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在社會各界要求政府加強中學中國歷
史教育的呼聲下，教育局昨日公布初中中
史科的課程微調修訂建議，並進行為期一
個月諮詢。教育局的 「短期方案」 建議初
中中史科在不用改動現行課程內容及教科
書的大前提下，調節教學課時，增加近代
史的比重，讓學生完成 「古今並重」 的中
史教育，最快今年九月新學年推行。新課
程將不再區分政治史和文化史兩部分，文
化史課題將融入政治史教授。

大公報記者 胡家齊

教育局冀中史科􀎠古今並重􀎡
倡初中九月微調 展一個月諮詢

高中七選修科取消校本評核
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記者角

新高中學制已推行幾年，現正
進行新學制課程檢討。學界和社
會 人 士 對 通 識 科 和 中 史 科 教 學
意見較多。

不少論者指出，通識科教材涵蓋六個方面，範圍
太廣，學生固然難以理解，教師也不容易施教，因為
他們所教的並非其在大學所學的東西。在評核方面，
由於通識水平不能量化，評核者（教師）對試題的理
解各異，在沒有劃一標準的情況下，評核會不準確，
這對考生是不公平的。更有意見認為，通識教材中的
政治部分過多，有些教師竟然藉此將自己的政治理念
向學生灌輸，例如教協將 「佔中」意識當作通識教材
，造成極壞的影響。也許基於上述的缺陷，有些立法

會議員主張取消通識科，或將它列為選修科。
這些意見均有參考作用，既涉及通識科的教學法

，更關乎其存在價值，因此需要審慎處理。

通識宜續試行以總結經驗
通識科作為當年教育改革的一部分而設置，根據

全人教育和通才教育的理念，使學生藉通識教育獲得
較為廣博的知識，並對這些綜合知識加以分析和推理
，作出準確的結論。可見通識教育的主旨應是推動學
生獨立思考，使其掌握正確的思想方法，提高判斷事
物的能力。在獲取知識和分析推理兩者之間，雖然彼
此不能分割，但應以後者為重。因此，酌量減少教材
和收縮範圍，突出重點，反而有助於學生提高思維能
力，達到教學的目標。

由於通識科一面世便被列為高中必修科，更被大
學定為收生的標準之一，因而在教材取捨和教學法運

用方面均受到文憑試的牽制，教學效能打折扣在所難
免，甚至可能成為變相的填鴨式教育，教學意義因而
盡失。因此，大學應否列之為收生標準，值得商榷。

學界最怕政策多變。通識科設置幾年便立即取消
，必然引起巨大的震動和混亂。筆者主張繼續試行，
認真總結經驗，以觀後效。倘若隨後幾年有所改進，
基本上達到教育目標，那就證明它有存在價值；否則
可考慮加以廢除或列為選修科。至於有人將通識教育
政治化，這完全是居心不良的卑劣表現，應受嚴厲譴
責。有關當局亦須密切注視，絕不容許其禍害教育和
教壞學生。

詳近略古有助了解國情
中史科教學，爭論已久。學者和社會人士大都要

求將中史列為初中必修科，認為中史教育是青少年認
識自己祖國必不可少的方式，當局理應重視。日前前

任教育局長孫明揚亦自認當年不列中史為必修科是一
個錯誤。至於中史與世界史（主要是西史）的關係、
中史中的近代史和中古史的比重，則意見紛紜。

筆者認為，教育局應正視大眾意見，對中史教學
速作調整，明確宣布中史為必修科。重視中史，並非
輕視或拋棄世界史，但兩者相比，應以中史為重。現
在有少許學校將中國歷史與世界史混合施教，雖能將
兩者聯繫起來，但主次不分，教材繁雜，到頭來學生
對兩者都不能學好。對中史教學要詳近略古抑或略近
詳古，似乎各自有理。從教學意義和教學效果上看，
應詳近略古，因為近代史與當今相接，學生不但易於
領會，更大有助於其對國情的了解。對中華人民共和
國的建國史，尤應補上一課，才能使學生對今天中國
的面貌及其推行的路線、政策的來龍去脈，有所認識
。從年代上看，由於中古史比近代史長得多，因此教
學的分量似以各佔一半左右為宜。

鑑於歷史涉及經濟、政治、軍事、文化等多方面
的知識，學生學好並非易事。只有高中學生才能學得
比較深入。將中史列為高中的必修科，這是上策
。不過，由於目前高中已有四個必修科，規定
中史在初中必修，雖屬中策，卻是從實際出
發。將來再考慮高中必修，亦未為晚也。

也談通識與中史科教學
桂 松

中史教學大家談

最新校本評核修訂
科目

中國歷史、歷史、經濟、倫理與宗教
、地理、旅遊與款待、音樂
中國文學、健康管理與社會關懷、資
訊及通訊科技

英語文學、科技與生活

中國語文、英國語文、通識教育科、
生物、化學、物理、科學、設計與應
用科技、視覺藝術
資料來源：教育局

修訂

不實施校本評核

精簡校本評核

如期由2016/17學年中四級開
始實施校本評核

按現行安排繼續實施校本評
核

【大公報訊】記者胡家齊報道：新高中科目的校
本評核原意是避免 「一試定生死」，推行以來卻被指
加重師生壓力，在學界飽受爭議。教育局昨日公布，
今年九月新學年中四級開始，中國歷史、歷史、經濟
等七個選修科目將取消校本評核，並精簡中國文學等
三科的校本評核。學界普遍認為，修訂回應了學界訴
求，有助紓緩師生壓力。

精簡中國文學等三科
為期三個月的 「新學制中期檢討及前瞻」諮詢由

教育局、課程發展議會與香港考試及評核局聯合舉行
，於今年二月底完成，教育局昨日率先公布校本評核
及部分科目的修訂內容。今年九月中四級開始，七個
選修科目將不實施校本評核，包括中史、歷史、經濟

、倫理與宗教、地理、音樂、旅遊與款待。中國文學
、健康管理與社會關懷、資訊及通訊科技三個科目將
精簡校本評核，其他科目如視覺藝術、各科學科目、
設計與應用科技等則按現行安排繼續實施校本評核。

相關科目的委員會認為，中文、英文、通識三個
核心科目的校本評核已涵蓋了重要的共通能力，選修
科目的校本評核應避免重複考核相關技能。部分選修
科因此建議不實施校本評核，所提建議在學校問卷調
查中獲得大部分教師和校長支持。

教聯期每科日後細化調整
因應校本評核的改動，多個科目的公開試佔分比

重亦相應調整。例如中史科校本評核原本佔全科分數
20%，取消校本評核後卷一佔分比重由48%增至70%

，考試時間增加15分鐘，卷二佔分比重則由32%調整
至30%。

教聯會歡迎修訂，指校本評核是紓緩 「一試定生
死」的可取措施，但在實踐過程中，前線老師面對工
作量大增的壓力，適當取消一些學科的校本評核是可
取的調整措施。教聯會認為，教育局的方案可在保留
校本評核和減低師生壓力之間取得平衡，期望新高中
課程展開長期檢討時，每個學科的校本評核方式都有
細化調整的空間。

香港中史教師會會長李偉雄認為，日常課堂及測
驗考試已包括中史科校本評核要考核的能力，加上校
本評核的分數最終會因學生的公開試成績而調整，故
支持取消校本評核，令教師有更多課時教學。

教育界立法會議員葉建源表示，不少師生都認為
校本評核令學生壓力很大，故
歡迎修訂。對於有意見認為取
消考本評核會令新高中變成 「
一試定生死」，令學生準備公
開試時壓力更大，葉建源說，
校本評核將考試計分的壓力延
伸到日常學習，學生無時無刻
都在公開試當中，其實是將壓
力擴大，而不是分散壓力。

另外，為向大專院校及僱
主提供更多考生表現的資料，
新學制中期檢討建議在現行的
兩個評級上，增設一個表現水
平等同中學文憑試甲類科目四
級或以上的等級。教育局將於
七月公布新學制中期檢討的整
體修訂及未來發展方向。

【大公報訊】初中中史科微調修訂建議昨日
出爐，學界反應不一。有贊成修訂的前線教師認
為，近代史對學生距離較近，較易引起學生興趣
，需要多些課時教授。亦有反對聲音認為，近代
史較繁複，師生不易拿捏，要求教育局盡快恢復
中史科初中三年獨立必修科的地位。

中史教師會會長李偉雄贊成加強近代史的比
重， 「近代史對學生距離較近，學生興趣較大，
而且很多古代史的內容已有定案，近代史較複雜
，例如各國關係等，需要多點課時教授。」對於
有意見指修訂將令古代史的教學時間不足，李偉
雄認為不必太擔心， 「有改變就會有質疑，視乎
要如何取捨古代史和近代史。我認為現代史需要
多點課時。」不過，他質疑，教育局提出修訂後
，若學校不跟從，仍按原定課程大綱教授，局方
可以如何跟進？

何漢權：應列必修科
教育評議會副主席、風采中學校長何漢權認

為，若教育局想中史科好，就應該在今年九月新
學年恢復中史科初中三年獨立必修科的地位，而
不是在課程上 「搞小動作」，為老師添煩添亂，
「近代史繁複，師生不易拿捏。古代史有很多事

件，例如四大發明、秦統一等，都可令學生嚮往
國家歷史，對國家有自豪感。」

教育界立法會議員葉建源認為，中史教師對
「詳近略遠」意見分歧，要在今年九月實施是倉

卒和不尊重教師專業的表現。他又以魏晉南北朝
為例，指以往課程的教學節數有五節，修訂後只
有兩節，要在兩節教授370年歷史，只會過於簡
化。
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【大公報訊】本港中史教育問題叢生，應考中
學文憑試中史科的考生人數更連續四年下跌，今年
文憑試僅得6329人報考，較2012年首屆人數銳減逾
1700人，面臨 「亡科」危機。應此，今年《施政報
告》提出更新中國歷史科的課程內容，研究是否增
加初中中史科的中國近代史內容。

初中中國歷史科自2002年起由獨立成科轉為可
自選教學模式，有意見認為中史不再是初中三年的

獨立必修科有損該科地位。初中課程教學模式的改
變備受學界爭議之際，修讀高中中史科的學生亦愈
來愈少，2015年文憑試中史科僅得6329人報考，較
2012年首屆人數銳減逾1700人，退修率在過去四屆
文憑試均在30%或以上。

不少學界人士擔心，修讀中史的高中生人數持
續減少，中史科會有 「亡科」之虞。

修讀生連跌 或面臨􀎠亡科􀎡

教育局昨日舉行諮詢會介紹初中中史科課程微調
修訂建議。現時初中中史科分為甲部政治史及乙部文
化史兩部分。政治史以朝代更替及治亂興衰等內容為
主，學生須在中一至中二學習黃帝至明末的歷史，中
三學習清代至近現代的歷史。文化史則有六個課題，
包括文字的起源、科技發明與重要建設等。

文化史將融入政治史教授
課程發展議會於去年五月成立專責委員會全面檢

討初中中史科課程。考慮到修訂課程需時，教科書亦
要重新編寫，議會建議在不改動課程內容及教科書的
原則下，不再區分甲、乙兩部，並調節各級教學課時安
排，中一教至唐朝及五代十國、中二教至清朝的救國
運動、中三教至中華人民共和國的內政與外交。文化
史課題或元素按需要融入政治史教授，不另外處理。

根據現時的課程大綱，中二課程只教至明代的君
主集權政治，修訂建議則將教學範圍擴展至清朝的救
國運動。換言之，原本中三課程範圍內，滿清入關至
清朝救國運動的歷史被移至中二課程，其餘內容維持
不變，因此學生在中三將有更多課時接觸原有的近代
史課題，包括革命運動與中華民國成立、戰後國共關
係與中華人民共和國成立等，古代史在三年初中課程
所佔比重則相對減少。

提升興趣 銜接高中課程
專責委員會將進一步討論如何優化中史科課程，

例如增加文化與社會史等的比例、加入更多學生感興
趣的元素，例如戰爭史、科技史及藝術史等。由於上

述建議將牽涉教科書的改動，故未能於短期內推行。
教育局發言人表示，由於已有教科書可以繼續沿

用，學校可以盡早推行修訂建議，讓更多學生得益，
呼籲學校在下月18日或之前表達意見。發言人補充，
「短期方案」目的是在不用改動課程內容及沿用現有

教科書下，讓學生在初中級完成整全及 「古今並重」

的中史教育，並提升學生的學習興趣，令更多同學選
修高中中史科，遲一年推出則少一屆學生得益，未準
備好的學校也可選擇於2016/17學年推行。教育局將
繼續透過加強學與教資源等措施支援學校推行 「短期
方案」，好讓學生能學好自己國家的歷史，並銜接高
中學習。

▲今年九月中四級開始，中史、歷史、經濟、倫
理與宗教、地理、音樂、旅遊與款待，將不實施
校本評核。 資料圖片

相對於十多年前會
考中史科幾萬考生，今
年文憑試中史科考生僅
過六千，難免令人對中

史科的前景深以為憂。但這不等於中史
科將走向滅科的絕境，關鍵還看大家在不在乎，課程
和教學內容能不能引起師生的興趣和熱情，當然這熱
情不應該是五分鐘熱度。

五千年的中華史，從何說起？確實千頭萬緒，再
由盤古初開、黃帝縲祖說開，恐怕沒有幾年也說不到
二十一世紀，這也是初中中史課程編訂的難題，一來
學科眾多，中英數經公史地，二來在編制和資源下，
中史科課時不可能多於中文科。課程議會遂提出古今
各半的建議，其出發點無疑善良，但恐怕不易實行。
幾百年的魏晉南北朝，只用兩節課就打發了，相信師
生都覺得意猶未盡。

教聯等學界調查發現，現有中史課程繁多，課程
嚴重不足，跳教略教的比比皆是。但教協調查又顯示
，六成半受訪中史教師反對 「詳近略遠」的修訂方向
，七成教師不認同增加 「世界史」。這是很大問題，
一方面期待現有課程瘦身，另方面又對課程減磅表示
質疑和抗拒，這一點必須引起教育局、學界和社會的
關注。除了完全抗拒修訂的一批，普遍都支持加強中
史教育，問題是怎樣改良，怎樣貼近時代，怎樣讓師
生都喜歡上中史課。

沙鷗認為，課程議會的方案宜作試教，在三、四
十間中學推行，不必也不應倉促全面在初中推行。加
強現代史很必要，但嚴重擠壓古代史很不科學也不理
智。請有關方面三思。

古今不偏廢 宜先作試教
沙 鷗
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