
反對派􀎠焦土拉布􀎡難挽敗局
反對派為阻撓修改議事規則，再次在議

會上發動 「拉布」戰。毛孟靜在開會伊始就
提出點人數，當時雖然有三十多名建制派議
員在席，但反對派卻只有一人在場，最終再
次導致流會。反對派只是派出一人點人數，
其他全部失蹤，再加上故意選在開會剛開始
時發難。顯然，這是一次有組織、有預謀的
流會行動。

事後毛孟靜一臉得意地指，現在已經進
入了 「戰爭狀態」。朱凱廸亦指，要 「捍衛
」修改議事規則之戰長達數月，一旦議事規
則成功修改，《國歌法》、基本法第二十三
條、 「一地兩檢」法案等 「惡法」將隨之而
來，故每次開會都會 「抵擋」惡法云云。實
在匪夷所思。

所謂議和不過是拖字訣

現在的形勢很清楚，反對派要做的是 「
焦土政策」，不再理會法案是否有爭議、他
們是否支持，又或法案是否關係經濟民生，
總之所有政府提交的法案，他們都會無所不
用其極地 「拉布」，提出中止待續、胡亂發

言、點人數將不斷出現，目的就是通過拖延
會議令議會陷入空轉，從而阻截修改議事規
則的議程。為了達到目的，反對派將會進行
全方位、無定向、無目標的 「拉布」，不惜
令議會 「焦土」，都要阻撓修訂的進行。所
以，諸如修訂法援費用的相關條例，根本是
屬於技術性修訂，沒有多大爭議，反對派亦
沒有表示過反對，最終卻因毛孟靜成為犧牲
品。

諷刺的是，在上星期，反對派還煞有介
事地提出所謂和解之議，希望與建制派組成
平台討論議事規則修訂，以化解僵局云云。
建制派及後亦派人與反對派組成相關平台，
儘管彼此立場南轅北轍，但既然反對派表示
有意溝通，建制派也坦然赴約。惟和議不過
一星期，反對派突然在議會展開 「焦土政策
」，試問反對派的誠信和政治操守何在？

或者，反對派會說， 「拉布」的是毛孟
靜以及其新組成的所謂 「議會陣線」，是他
們單方面的行動，並不代表反對派。但何以
在毛孟靜提出點人數之後，反對派議員卻離
奇地全體絕跡於議會，最終導致流會？如果
反對派不是聯合行動，單靠毛孟靜幾個人可

以指揮其他反對派議員嗎？顯然，這是反對
派的一次統一行動，由毛孟靜動手，不過是
用她作爛頭蟀而已。

這次流會再次說明一個事實：反對派根
本無心議和，一邊議和一邊 「焦土」，說明
他們不過是以退為進，眼見民意不利、在議
會更處於劣勢，於是扮作有心溝通，要求建
制派與他們搭建所謂平台討論議事規則。及
後由於建制派並沒有中計，雖然有派人加入
其平台，但並沒有減慢議事規則修訂的工作
。按現時的程序，在十二月頭或中旬，有關
修訂就可以交上大會辯論及表決。在建制派
佔據多數的情況下，在主流民意支持修訂的
形勢下，反對派根本不可能扭轉敗局。

所以，他們才要採取最極端、最粗暴的
「焦土拉布」，寧願癱瘓整個議會，令所有

議案都不能處理，也要將修訂議案一直拖延

下去。而所謂議和，不過是拖字訣，企圖令
建制派暫停修訂工作，最終建制派沒有中計
，反對派才惱羞成怒，要在議會 「拉布」。

附和激進派將引火燒身

然而，反對派的瘋狂 「拉布」不可能挽
回敗局，他們不但會輸掉其口頭所謂的 「戰
爭」，更會輸掉整場戰役。

首先，從 「拉布」策略而言，反對派要
拖延議程，令立法會未能如期處理議事規則
修訂，當中需要大量 「彈藥」，這些 「彈藥
」就是在審議政府的附屬法例時，提出中止
待續，藉此拖延會議。然而，接二連三的流
會卻造成一個情況，就是令反對派未能在會
上就政府多條附屬法例提出中止待續。有關
附屬法例都有時間性，立法會未能如期處理
就會自動生效，即是說，反對派製造流會，
雖然失去了一日的會議時間，但同時令他們
未能針對多條附屬法例提出中止待續，反而
未能消耗更多的時間，也令反對派 「拉布」
的 「彈藥」愈來愈少。這叫做 「機關算盡太
聰明，反算了卿卿性命」。

而且，目前反對派雖然自稱要進行 「焦
土政策」，擺出全面開戰的姿態，但不過是
色厲內荏。在民意上，反對派的 「拉布」由
始至終得不到民意支持，朱凱廸最新的民意
支持度插水式下跌，正說明 「拉布」不得人
心，反對派愈 「拉布」，民望就會繼續下滑
。在議會博弈上，反對派的 「拉布」 「彈藥
」已所餘無幾，而議事規則的修訂即將提上
大會審議。在當前的形勢下，建制派只要步
步為營、堅壁清野，反對派能夠翻盤的機會
就不大，就算拖延一兩次會議，也亂不了大
局。反對派就是知道形勢不利，於是才附和
毛孟靜等激進派的 「焦土拉布」，可惜反而
引火燒身。

現時的形勢很清楚，反對派愈激烈反撲
，愈反映他們日暮途窮。立法會繼續流會，
反對派必定首當其衝。但不 「拉布」，當議
事規則修訂之後，反對派將成為無牙老虎，
難以再進行政治勒索。面對進退維谷的處境
，現在正是考驗反對派政治智慧的時候。是
跟着毛孟靜等人愈走愈激，還是改弦易轍，
重回中間路線。生存還是毀滅，這是一個值
得反對派中人考慮的問題。

性騷擾醜聞暴露美國社會醜態
性騷擾醜聞在美國國內持續發酵，從荷

里活蔓延至政壇，更讓國會稅改表決平添變
數。

早前《紐約時報》率先爆出，荷里活影
視製片人韋恩斯坦（Harvey Weinstein）在
過去三十年曾性騷擾多位女性，開始了 「控
訴不當性騷擾」的大時代序幕。

從娛樂圈體育界到政壇

對韋恩斯坦的控訴震驚了美國社會。韋
恩斯坦是荷里活最有勢力的幕後玩家之一，
雖然指控名人 「性騷擾」在美國並不罕見，
但通常會被律師抹黑當事人為 「想錢想瘋了
才去敲詐名人」，最後和解了之。但這次指
控韋恩斯坦的還有不少知名女影星，她們雖
然勢力財力都遠不如韋恩斯坦，但名氣上比
幕後的韋恩斯坦還高。這種抹黑的手段說服
不了大眾。輿論一致指責韋恩斯坦，奧斯卡
影評協會也取消了他的會員資格。

韋恩斯坦是民主黨長期重要捐款者。無
論奧巴馬還是希拉里，都曾接受他的大筆捐
款。這頓時把民主黨置於極為尷尬的境地。

尤其是克林頓 「白宮偷腥」事件，更被舊事
重提。沉默數天，希拉里才發表措辭經過仔
細推敲的聲明： 「我被傳媒報道出來的關於
韋恩斯坦的事震驚了！」

韋恩斯坦事件爆出了美國娛樂圈的 「潛
規則」，一下子點爆了同病相憐的受害女性
的怒火。在影星米拉奴（Alyssa Milano）的
呼籲下，女性紛紛用 「#metoo」（我也是
受害者）標籤，在推特與臉書上說出自己受
不當性騷擾的事，響應出乎意料地熱烈。除
了女性之外，也有男性受害者。

娛樂圈是性騷擾潛規則的重災區：製片
人托巴赫（James Toback）被控性騷擾過
200多名女子；《紙牌屋》的男主角斯貝西
（Kevin Spacey）也被16名女子控告曾有不
當性侵，其中一位女演員被侵犯時才14歲，
《紙牌屋》因此取消新一季的播出。

但很快，性騷擾事件從娛樂圈迅速擴大
到各行各業。其中最令人吃驚的莫過於美國
奧林匹克女子體操隊了。2012年參加倫敦奧
運體操隊的五名女孩獲得團體金牌，其優異
表現獲得 「fierce five」的稱號，回國後獲
得奧巴馬接見，深受美國民眾的喜愛，成為

美國甜心。誰知當中竟然有三位女孩被國家
隊隊醫多次性侵，其中一位最早被性侵時還
未成年。在她們穿金戴銀成為明星後，這種
性侵還在繼續。在國家隊這種層次發生此事
，簡直不可思議。

由於民主黨一直指責共和黨總統特朗普
「鹹豬手」，不尊重女性，共和黨這時找到

一個民主黨的鮮活例子，自然立即把韋恩斯
坦事件政治化。但很快，共和黨就發現自己
也被這股火燒到了。先是德高望重的老布什
總統被指控，不久前對一個婦女說下流笑話
，又觸摸這位婦女的 「後部」（指臀部）。
這令92歲需要坐輪椅的老布什尷尬萬分。他
發出的道歉說，自己純屬 「出於好意」才做
出這樣的行為。雖然直覺上，一個92歲的
老人不太可能存心性騷擾，但如果這真是

出於一種不自覺的 「習慣」，就更說明美
國社會不尊重女性之普遍，已經到了如何嚴
重的程度。

性騷擾事件對共和黨更大的打擊，還在
於亞拉巴馬州參議員的補選。這個空缺是因
為賽森斯當上司法部長而留空的，共和黨對
此志在必得。在初選階段，共和黨內部已經
「爭破頭」。最後，白人民族主義精神領袖

班農力撐的 「民粹主義」候選人，前法官摩
爾（Roy Moore）成功贏得初選。誰知卻
被 「不當性騷擾事件」當頭一棒。在 「
#metoo」大潮中，有九名女子控告他以前
曾經對她們有不當性騷擾。

摩爾有 「蘿莉控」，大多數女子被不當
性騷擾時都只有十幾歲，其中一名更只有十
四歲。侵犯十四歲的幼女已經是確鑿的犯罪
行為了。摩爾否認侵犯幼女，但在眾多證據
面前卻令人難以相信其說法。於是在多個民
調中，他從遙遙領先民主黨候選人到小幅落
後，形勢岌岌可危。不但民主黨大做文章，
多名資深的共和黨人，包括麥凱恩、羅姆尼
、眾議院議長萊恩、參議院多數黨領袖麥克
康奈爾，都呼籲摩爾主動退出競選。但在班

農的支持下，摩爾堅持不退。

國會為「性騷擾」買單

就在摩爾被圍攻之際，民主黨也 「後院
起 火 」 。 明 尼 蘇 達 參 議 員 弗 蘭 肯 （Al
Franken）被爆出一張照片，在一次飛機旅
途上，他雙手疑似按在一名正在睡覺的隨行
記者的胸上。他解釋，自己沒有真的按在上
面，只是 「假裝」如此，拍下照片是因為覺
得這樣 「好玩」。雖然他為此道歉，但隨即
又有其他婦女指控他曾經對她們進行不當性
騷擾。可見他一貫如此。

隨後又有媒體爆出，美國國會每年都花
費一大筆錢，為被指 「不當性騷擾」的國會
議員打官司與尋求和解，輿論一片嘩然。聯
繫到老布什與克林頓的行徑，現任總統特朗
普也是眾所周知的 「鹹豬手」，美國政壇的
「不當性騷擾」根本就是常態。

性騷擾風暴暴露了美國社會的醜態，也
摧毀了美國的道德形象。如果連婦女的權益
也無法保護，又談何人權呢？

旅美學者

焦 點 熱 議

陳子展
不知是什麼時候，有些香港年輕人開始

說， 「生於亂世，有種責任」。如果你問他
， 「有什麼責任」？他會驕傲地回答你， 「
自己的香港，自己救」。現在秩序井然的香
港何來 「亂世」之稱？這裏社會安定，人民
生活有保障，沒有槍林彈雨，沒有炮火硝煙
，更沒有輸出難民，且擁有國家賦予的 「高
度自治權」，擁抱着各類惠港政策……這樣
的香港需要被拯救？

有人謊稱， 「中央時常干預香港，導致
香港缺少民主」。自從非法 「佔中」以來，香港街頭上演的大大小
小的示威遊行已經不計其數，各類號稱 「爭取民主」的奇葩戲碼也
都統統上演過了， 「自由」之聲更是經常掛在嘴邊，甚至胡作非為
，實在可笑。中央連當年英國人緊握不放的司法終審權都給了香港
，還說什麼 「中央干預」？

對於那些好事分子，請問你打算怎樣拯救香港呢？憑藉 「美爹
英媽」的雄厚資本嗎？更甚者，近年部分人鼓吹 「港獨」，但 「港
獨」根本就是死路一條。試想一下，如果我們的生活沒有了東江水
，沒有了內地肉蛋奶的每日供應，沒有了大亞灣的電力資源補給，
香港要如何是好？難道要我們的新界居民退耕還田嗎？難道讓現代
化的香港變成資源匱乏的小鄉鎮？怎麼可能！生活的方方面面都告
訴你，香港離不開內地， 「港獨」是無稽之談。

很多人喜歡把香港與台灣作比較，甚至打出口號 「告誡」台灣
， 「不要讓明天的台灣變成今天的香港」。這個玩笑過於好笑！你
們知道台灣是怎樣的地方嗎？話不能亂講。台北興建機場捷運，從
九十年代開始規劃，但該工程在各種理由的牽扯下，直到今年初才
竣工通車。台北的 「大巨蛋」工程，從2012年動工開始便一拖再拖
，遲遲未能完成。

在科技日新月異的二十一世紀，試問什麼樣的驕傲技術可以撐
得過二十年時間還不過時？是什麼樣的規劃，需要經過二十年的籌
備，才能付諸實施？再看看台灣的 「立法院」， 「立法委員」佔領
主席台，一言不合就動手的習慣已經街知巷聞、屢見不鮮。政治秀
成了市民生活的 「八點檔」，而社會基建又停滯不前；在市場經濟
體制下，政府需要一直依靠強制壓低物價來成全對經濟通脹的強行
遏制……恐怕，這才是一個需要被拯救的城市吧！

這幾年來，香港的喧囂打破了往年安逸、沉悶的生活模式，人
們開始變得聒噪且帶點冷漠。我們應該清醒，應該明白，異想天開
並不能美化我們的生活，台灣主打的 「小確幸」模式，更配不上香
港 「世界金融中心」的美譽。香港確實應該自救，但這種 「自救」
是幫助那些失足青年走出 「小確幸」式的幻想，學會現實、貼地地
看待香港！

專欄作家、城市智庫 「就是敢言」 計劃成員

美 國 觀 察

顧鐮墨
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香港青年應走出幻想

焦 點 關 注

方靖之

有 話 要 說

夏夕雨

梁國雄、羅冠聰、劉小麗及姚松炎早前被
法庭褫奪立法會議員資格，事隔三個月後，立
法會主席梁君彥昨日表示，行管會決定發信追
討上述四人領取的酬金。各人涉及金額270萬
至310萬不等，有四星期時間讓他們回覆，之
後行管會再作考慮。

但令人驚奇的是，四名被DQ者不僅拒絕
「還錢」，更厚顏無恥地 「裝可憐」，甚至放

出惡話，要求市民參加遊行支持 「不還錢」。
拒絕還錢等同是漠視法庭判決，他們沒有任何
勝算可能。

第一，涉及公帑，豈能任由賴帳？正如立
法會主席梁君彥所說，因款項涉及公帑，行管
會有責任追討。眾所周知，立法會議員每月領
取約十萬元薪金，另外還有為數不菲的實報實
銷津貼。而這些數額巨大的費用，每一分每一
毫都是公帑，也是納稅人的 「血汗錢」，豈容
他們說不還就不還？

更可況，反對派過去 「拉布」 「流會」已

經嚴重浪費了公帑、阻撓了民生發展，這筆帳
市民還沒有幫他們算。如今連必須退還的公帑
，反對派也想抵賴，說明他們眼中根本不把市
民的錢當作一回事，想花就花、想賴就賴。

第二，法庭已作判決，豈能無視？據立法
會主席所言，已在內部尋求法律意見，同時亦
在外間尋求大律師的法律意見，都認為有足夠
的理據追討四人領取的酬金。而事實上，高等
法院原訟庭早前的裁決清楚指出，DQ四人由
去年10月12日起已不是立法會議員。

一個最基本的常識是，沒有議員資格就不
可接受議員待遇，領了薪金就必須退還。如此
淺顯的道理，連小學生都懂，反對派竟然還有
臉 「拒絕」。這實際上是在漠視法治、漠視法

庭的判決。如果縱容這種惡行下去，香港社會
還有規矩嗎？

叫人感到吃驚的不只是被DQ者拒絕還錢
，還在於他們恬不知恥的態度。例如姚松炎聲
稱，假如政府想追討以往薪金，必須為四人過
往的專業付出， 「計算等同的價格賠償予」他
們。劉小麗則稱，四人的費用不單是個人薪金
，亦包括議員辦事處的運作、同事的工作， 「
受選民委託監察政府，需要搜集資料和政策分
析等，這些工作本身就是道義，絕對不是僱傭
合約或錢債糾紛」，云云。

肆意揮霍納稅人的錢、無視法治，這就是
反對派的本質。實際上，從他們違法宣誓後第
一天開始，他們就已經知道這一後果，但仍然
大手大腳花費、大幅招請員工，欠下逾千萬元
的公帑，這完全是自找的。對此四人的做法，
市民一不認同，二要給予譴責，更支持立法會
主席的追討決定。所謂多行不義必自斃，反對
派落得這一下場，完全是咎由自取。

中國歷史科本應是學校施教的重要科目，
然而在香港回歸後的一段長時期裏，並未受到
重視，直至林鄭主政之後，才成為初中的必修
科。教育局亦就中史的課程修訂展開了第二輪
諮詢。教育界的初步回應大都是正面的，即肯
定今古並重的史學原則，認同在中三階段施教
中國近現代史，並增加了香港史的教材。

這算是一種突破，能使學生加深對國家歷
史的認識，進一步了解國情。要不負眾望，須
狠下工夫。因為中史的教與學，涉及方方面面。
教師怎麼教，學生怎樣學，才是問題的關鍵。

中國歷史五千年，涵蓋政治、經濟、軍事
、文化等範疇，學生須在三年內修畢，每周只
有兩節課，中三學年還要加學香港史，課時肯
定不足，如何剪裁龐雜的教材，是一大困難。
要麼是 「蜻蜓點水」，學生修讀有如 「水過鴨
背」；要麼是 「頭重尾輕」，或 「顧此失彼」
。因此，平衡教材，至關重要。

由於修讀者是初中學生，領悟能力不強，對
史學中的複雜部分難以理解，充其量只能粗略
地認識歷史的演變。若要深入分析歷史問題，
汲取歷史教訓，有賴於高中階段的學習。可惜
中史科只被列為高中的選修科，修讀者不多。

此外，教師的歷史觀關乎教學的優劣成敗
，只有秉持唯物史觀，按照歷史本來的面貌認
識歷史，才能摒除偏見和歷史虛無主義。不同
的歷史觀對同一的歷史現象往往得出相反的結
論。在港英管治時期，鴉片戰爭被歪曲為貿易
之戰，以掩蓋其侵略性質，便是明證。新中國
建國以來的六十八年，儘管有過起伏跌宕，但
總的歷史趨勢是發展的、前進的，成就是主要

的。特別是在一九七八年之後，實行改革開放
的路線和政策，堅持具有中國特色的社會主義
道路，取得了輝煌的成績，這應是建國史的主
線。可是有人卻強調某些歷史事件的負面影響
，視之為中國現代史的主脈，不免以偏概全，
使人無法正確認識國情而陷於迷惘。

由此可見，師資培訓對中史教學質素的提
高有決定性的作用，筆者建議教育局作出具體
部署，除了多舉辦教學研討之外，還應協助中
史教師到內地進行歷史教學考察。

長遠而言，中史教學應進一步擴展至高中
階段。目前教育局正檢討高中通識科教學的成
效。如結論是利大於弊，應加以改進，克服政
治化的傾向。日前有學者主張延展中史教學至
中四，這有助於彌補初中教學之不足。無論通
識科或中史科，應作為整個高中教學通盤考量
，不宜 「斬件」解決。當前應穩定初中的中史
教學，經過實踐，再謀改進。

豈能任由DQ四人賴帳？

中史教學應先實踐再謀改進
港 事 港 心

桂 松


